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Процесс становления межгосударственных интеграционных объединений стал харак-
терной чертой современного этапа глобализации. Для стран постсоветского пространс-
тва вопрос консолидации имеет особое значение. Распад Советского Союза обусловил 
кризисные явления в экономиках выделившихся стран. Из двукратного падения объема 
промышленного производства около половины может быть объяснено разрывом хозяйс-
твенных связей, появлением на пути движения людей, товаров, капитала государствен-
ных границ и иных барьеров. Ликвидировать эти барьеры, зачастую искусственным об-
разом созданные, возродить старые и способствовать активизации новых связей между 
государствами призвана интеграция. При этом интеграция России со странами постсо-
ветского пространства, а также углубление их экономического взаимодействия требуют 
систематизации и теоретического осмысления. В статье дана оценка современному эта-
пу взаимодействия стран Евразийского экономического союза, в частности проанализи-
ровано торговое сотрудничество. 

В качестве определяющих трендов раз-
вития мировой экономики, количес-

твенно и качественно изменяющих характер 
экономического взаимодействия стран, вы-
ступает углубление международного разде-
ления труда, рост открытости национальных 
хозяйств, ускоренное движение факторов 
производства между государствами и нако-
нец, глобализация, усиливающая взаимоза-
висимость и обуславливающая сближение и 
сращивание национальных экономик в це-
лостную систему отношений через создание 
интеграционных объединений [1]. 

Оценивая взаимодействие государств Ев-
разийского экономического союза, нужно, 
прежде всего, начать с того, что экономики 
стран, в него входящих, на протяжении мно-
гих лет функционировали в составе единого 
народнохозяйственного комплекса, их сбли-
жала не только экономическая общность, но 
и социо-культурная целостность. Во многом 
это и является отличительной чертой дан-
ного объединения, ведь подавляющая часть 
интеграционных группировок мира связы-

вает страны, которые традиционно проти-
воборствовали между собой как в эконо-
мическом, там и в цивилизационном плане. 
Учитывая этот факт, интеграцию России, Ка-
захстана, Беларуси, Армении и Киргизстана 
можно расценивать в некоторой степени 
как воссоздание единого экономического 
пространства в условиях новых реалий и 
на отличной от предыдущей основе хозяйс-
твования. Исходя из этого при достижении 
взаимовыгодных договоренностей в сферах 
деятельности Евразийского экономическо-
го союза, а также при наличии механизма 
претворения этих договоренностей в жизнь 
динамика процесса интеграции может быть 
очень высокой. 

Партнеры России, формирующие Евра-
зийский экономический союз, классифи-
цируются как страны со средним уровнем 
экономического развития, обладающие при 
этом значительным потенциалом роста. В 
соответствии с данными Международного 
валютного фонда ВВП Армении по состо-
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янию на 2015 г. составило 10,6 млрд долл., 
ВВП Киргизии 6,65 млрд долл., ВВП Белару-
си 54,6 млрд долл., ВВП Казахстана оценива-
ется в 225,6 млрд долл. [7]. 

Осуществленные Российской академией 
наук расчеты вариантов и количественных 
оценок  возможных последствий интегра-
ции  позволяют сделать вывод о значитель-
ном интегральном эффекте. В соответствии 
с проведенным анализом рост совокупного 
ВВП превысит 2,5 % к 2030 г. Интеграль-
ный эффект оценивается в 632 млрд долл. 
для Российской Федерации, 106,6 млрд долл 
для Казахстана, 170 млрд долл. для Респуб-
лики Беларусь, для Армении около 400 млн 
долл. Данные предположительной динами-
ки интегрального эффекта представлены на 
рис. 1 [3].

Однако следует упомянуть, что функци-
онирование Евразийского экономического 
союза сопряжено с наличием целого ряда 
структурных проблем и дисбалансов. К од-
ной из наиболее несбалансированных сфер 
взаимодействия можно, прежде всего, от-
нести торговое сотрудничество. Именно в 
данной сфере отчетливо прослеживается до-
минирование России, которая выступает не 
только в качестве связующего звена между 
Европой и Азиатско-Тихоокеанским реги-
оном, но и, будучи заинтересованной в тес-
ном сотрудничестве с бывшими республика-
ми СССР, представляет собой  инициатора 
всех интеграционных мероприятий. Более 
90 % суммарного ВВП, 80 % совокупного 
внешнеторгового оборота, около 95 % внут-
рирегиональной торговли и инвестиций 
формируются с участием России, в то время 
как сотрудничество других стран Евразийс-
кого экономического союза между собой на-
ходится на крайне низком уровне. 

Рис. 1. Интегральный эффект для стран 
Евразийского экономического союза

Рассматривая объем внешней торговли 
государств  ЕАЭС с третьими странами, сле-
дует отметить его значительное сокращение. 
В 2015 г. внешнеторговый оборот соста-
вил 579,5 млрд долл, что на 33,6 % меньше 
результата 2014 г. В том числе, экспорт –
374,1 млрд долл. сократился на 32,7 %, а им-
порт – 205,4 млрд долл. (снижение на 35,3 % 
соответственно), что отчетливо прослежи-
вается на рис. 2 [2]. Статистика по результа-
там внешней торговли стран ЕАЭС за первое 
полугодие 2016 г. также демонстрирует не-
утешительные результаты. По сравнению с 
аналогичным периодом 2016 г., показатель 
внешнеторгового оборота снизился на 23 %, 
в том числе экспорт сократился на 29,3 %, а 
импорт на 10,3 %.

Совокупные показатели внешней торгов-
ли наглядно демонстрируют преобладание 
России, что является очевидным подтверж-
дением несбалансированности в рамках Ев-
разийского экономического союза. Удель-
ный вес государств во внешней торговле 
представлен на рис. 3 [2].

Общей чертой для стран Евразийского 
экономического союза является в значитель-
ной степени устаревшая производственная и 
технологическая база, медленное обновле-
ние основных фондов, а также отсутствие 
инвестиций в НИОКР, что находит свое от-
ражение в непомерно высокой энерго- и ма-
териалоемкости ведущих отраслей промыш-
ленности, росте себестоимости выпускаемых 
товаров и, в конечном итоге,  формирует, в 
невыгодную сторону отличающуюся от дру-
гих стран мира, структуру торговли. Так, 
в товарной структуре экспорта государств 

Рис. 2. Объемы внешней торговли государств 
ЕАЭС с января 2014 г. по декабрь 2015 г., 

млрд долл.
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Рис. 3. Вклад России, Беларуси, Казахстана, Армении и Кыргызстана в совокупные показатели 

внешней торговли, %

Рис. 4. Структура экспорта и 
импорта товаров во внешней торговле ЕАЭС 

в 2015 г., %

65,6 % приходится на минеральные ресурсы, 
большую часть которых реализует Россия. 
Что касается импорта, то здесь ситуация со-
вершенно противоположная, так как около 
42,9 % от всех закупок составляют машины 
и оборудование, высок удельный вес продук-
ции химической промышленности, а также 
продовольствия и селькохозяйственного сы-
рья. Соответствующие данные можно уви-
деть на рис. 4 [2].  

Говоря об объеме взаимной торговли 
стран, который рассчитывается как сумма 
стоимостных объемов взаимных экспор-
тных операций, следует указать на сокра-
щение данного показателя 25,8 % в 2015 г. 
и снижение соответствующего показателя 
на 17 % в первом полугодии 2016 г., что 
можно расценивать как крайне негативную 
тенденцию. Удельный вес взаимной тор-
говли в общем товарообороте государств 
ЕАЭС меньше, чем у подавляющего коли-
чества зарубежных интеграционных объ-
единений.  В 2015 г. этот показатель соста-
вил лишь 13,5 %. 

Анализируя взаимную торговлю, хотелось 
бы детально    рассмотреть сотрудничество 
в данной сфере государств, стоящих у исто-
ков ЕАЭС, являющихся его ядром, а именно 

России, Беларуси и Казахстана. Необходимо 
принять во внимание, что Армения и Кирги-
зия вступили в Евразийский экономический 
союз и Таможенный союз ЕАЭС гораздо поз-
же, поэтому несколько преждевременно оце-
нивать их вклад в развитие объединения.

Рассматривая показатели взаимной 
торговли упомянутых стран, можно сде-
лать вывод о низкой степени сотрудничес-
тва Беларуси и Казахстана, что лишний раз 
подтверждает наличие внутренних дисба-
лансов. Удельный вес взаимной торговли 
этих стран составляет 1,27 % в общем объ-
еме, что несопоставимо с показателями, 
учитывающими  взаимодействие с Россией. 
Соответствующие данные представлены в 
таблице [2].

Так в 2015 г. экспортные поставки из 
Беларуси в Казахстан составили 59,7 % к 
предыдущему году. Произошло значитель-
ное снижение  экспорта машин, оборудо-
вания и транспортных средств, играющих 
весомую роль в объемах поставок (около 
40 %), аналогичный тренд присущ продук-
ции химической промышленности. Экспорт 
Казахстана в Белоруссию также показал не-
удовлетворительную для развития интегра-
ции динамику, снизившись практически на 
22 %. В том числе вдвое сократились пос-
тавки нефтепродуктов – до 3,81 тыс. т (для 
сравнения в 2014 г. данный показатель со-
ставлял 7,914 тыс. т). Столь слабое взаи-
модействие Казахстана и Беларуси в сфере 
торговли вызывает тревогу, так как общеиз-
вестным фактом является то, что успешный 
интеграционный процесс зависит от степе-
ни вовлеченности и тесноты сотрудничест-
ва всех его участников.  

Переходя к анализу торговых связей 
между Россией и ее партнерами по Евра-
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Объемы взаимной торговли товарами государств – членов ЕАЭС за 2015 г.

Государство Млн долл. США  % к 2014 г.
Удельный вес 
в объеме, %

ЕАЭС 45 379,8 74,2 100,0

В том числе между:

Беларусью и Казахстаном 572,4 60,8 1,27

Из Беларуси 524,7 59,7 1,16

Из Казахстана 47,7 77,8 0,11

Казахстан и Россия 15 178,6 74,0 33,45

Из Казахстана 3,343,3 68,0 9,57

Из России 10 835,3 76,8 23,88

Россия и Беларусь 25 928,2 73,8 57,14

Из России 15 538,0 77,90 34,24

Из Беларуси 10 390,2 68,4 22,90

зийскому экономическому союзу, пре-
жде всего, нужно отметить важную роль, 
которую рынки Казахстана и Беларуси 
играют для российских экспортеров. До-
казательством тому служит в большей 
степени диверсифицированная структура 
экспорта России в названные государства, 
чего нельзя наблюдать в отношении оте-
чественных поставок в страны дальнего 
зарубежья. Так, показатель экспортной 
диверсификации составляет 195 позиций 
(для объема поставок более 10 млн долл. 
по четырехзначным кодам ТН ВЭД) отно-
сительно Беларуси и 188 позиций для Ка-
захстана. Аналогичный индикатор приме-
нительно к странам дальнего зарубежья 
гораздо ниже. Тем не менее сохраняется 
негативный тренд для некоторых рос-
сийских товаров на рынках Казахстана и 
Беларуси, что непосредственно связано с 
низкой конкурентоспособностью продук-
ции обрабатывающей промышленности, а 
также отсутствием возможностей у России 
удовлетворить растущий спрос на высоко-
качественные технические товары [5].  

Основной статьей экспорта России в 
Беларусь являются минеральные ресурсы 
(53,4 % от общего объема поставок), пока-
затель вывоза которых сократился на 25,5 % 
в стоимостном выражении в 2015 г., а также 
металлы и изделия из них с отрицательной 
динамикой (-30,3 %), что сформировало об-
щую негативную тенденцию для отечествен-
ных поставок – экспорт в целом сократился 
на 23 %. 

Экспорт Беларуси  пользуется значи-
тельной поддержкой государства и в боль-
шей степени диверсифицирован, чем рос-
сийский (значительная часть белорусского 
экспорта приходится на готовую промыш-
ленную продукцию). Несмотря на то, что 
экспорт Беларуси в Россию показал спад 
(-31,5 %), который был спровоцирован сни-
жением поставок машин и оборудования 
(-39,1 %), а так же продукции химической 
промышленности (-26,4 %) Россия по-пре-
жнему является важнейшим торговым пар-
тнером Беларуси. В наибольшей степени 
от поставок в Российскую Федерацию за-
висит белорусский аграрный сектор. Более 
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80 % общего объема экспорта данной товар-
ной группы приходится на РФ. Кроме того, 
около 70 % машинотехнической продукции 
реализуются именно на российском рын-
ке. Иначе говоря, сотрудничество с Россией 
является исключительно важным не только 
для торговой деятельности Беларуси, но и 
для внутреннего производства этой страны 
в целом. 

Если говорить о торговых отношени-
ях России и Казахстана, то необходимо 
отметить, что за последние несколько лет 
показатели взаимной торговли показыва-
ют замедление темпов роста. Так в 2015 г. 
по ключевым статьям казахстанского эк-
спорта, а именно минеральным ресурсам, 
продукции химической промышленности 
произошел спад на 11 % и 2,8 % соответс-
твенно. Аналогичная динамика присуща 
другим товарным группам. В результате, 
общий объем экспорта из Казахстана в 
Россию по сравнению с 2014 г. сократился 
практически на 32 %. Не менее драматич-
но развивалась в 2015 г. и ситуация в отно-
шении российского экспорта в Казахстан: 
показатель снизился на 23,2 %. Резкое па-
дение поставок произошло по сырью (со-
кращение на 17 %), металлам и изделиям 
из них (-13 %), продукции химической 
промышленности и продовольственным 
товарам. 

При этом  совершенно очевидно, что Ка-
захстан не может рассматриваться в качест-
ве наиболее значимого торгового партнера 
России, тогда как российский рынок являет-
ся важнейшим и по многим группам товаров 
приоритетным для производителей из Ка-
захстана, о чем также позволяет судить ста-
тистика, представленная на рис. 5 [2].

Отличительной особенностью взаим-
ной торговли России и Казахстана явля-
ется то, что около 70 % из объема обще-
го товарооборота формируется за счет 
приграничной торговли и регионального 

Рис. 5. Распределение экспортных поставок 
государств во взаимной торговле

сотрудничества. Российско-казахстанское 
приграничье включает в себя 12 российс-
ких и 7 казахстанских регионов, которые 
играют весомую роль для национальных 
экономик названных государств, учас-
твуя в формировании основных пока-
зателей развития. В частности, валовой 
региональный продукт приграничных ре-
гионов Казахстана составляет практически 
43 % ВВП страны, ВРП приграничных ре-
гионов России – 20,3 % ВВП [4]. При этом 
приграничная торговля с Казахстаном для 
России имеет скорее второстепенное значе-
ние, в то время как для Казахстана данное 
направлении внешнеторговой деятельнос-
ти является жизненно важным. Тем не ме-
нее, принимая во внимание географическое 
положение и в немалой степени похожую 
структуру производства, укрепление эко-
номических связей приграничных районов 
стран является неотъемлемым условием  
для развития интеграции.

Подытоживая данные о взаимной тор-
говом сотрудничестве стран, следует об-
ратить внимание на один из наиболее 
проблемных вопросов в данной сфере, а 
именно товарную структуру торговли. Из 
представленных на рис. 6 сведений можно 
сделать вывод о том, что в товарной струк-
туре торговли стран ЕАЭС превалиру-
ют сырье и товары с низкой добавленной 
стоимостью, что не может быть охаракте-
ризовано положительно. Если сырьевая 
ориентации экспорта стран не изменится, 
то может создаться ситуация, аналогичная 
ОПЕК: между собой странам торговать ста-
нет нечем и, в сущности, объединение ста-
нет похоже на обычный синдикат [6].

Рис. 6. Структура взаимной торговли России, 
Беларуси, Казахстана по укрупненным 

товарным группам в 2014 и 2015 гг. 
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The process of formation of interstate integra-
tion alliances has become an outstanding feature of 
modern stage of globalization. Consolidation is a vi-
tally important question for the countries of the for-

mer Soviet Union. From two-fold drop in industrial 
production, about half can be explained by break of 
economic ties, emergence in the way of movement of 
people, goods, capital state borders and other bar-
riers. Russia’s integration with the countries of the 
former Soviet Union, as well as advancing of their 
economic cooperation requires systematization and 
theoretical understanding. The article contains esti-
mating of the current stage of cooperation between 
the countries of the Eurasian economic union, in par-
ticular, overview of trade cooperation. Integration is 
called to eliminate these, frequently artificially cre-
ated barriers, to revive old and to enhance new rela-
tions between states. 

ECONOMIC EVALUATION OF INTERACTION BETWEEN STATES – MEMBERS OF EURASIAN 
ECONOMIC UNION

Взаимоотношения между государства-
ми как входящими в Евразийский эконо-
мический союз, так и оставшимися в сто-
роне от процесса интеграции являются 
не единственным необходимым услови-
ем для эффективного функционирования 
объединения. Вместе с тем планомерная 
работа и потенциальные успехи интег-
рации, которые могут быть достигнуты в 
ходе реализации всех намеченных планов, 
позволят населению государств Евразийс-
кого экономического союза гордиться не 
только своим великим прошлым, но и на-
стоящим и уверенно смотреть в будущее. 

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ

1. Антипова Ю.И., Соколова О.Ю. Перс-
пективы развития Евразийского экономичес-
кого союза в условиях глобализации мировой 
экономики // Экономические, институцио-
нальные и технологические проблемы повы-
шения конкурентоспособности национальной 
экономики в условиях внешних вызовов: ма-
териалы Междунар. науч.-практ. конф. / под 
ред. д-ра экон. наук, проф. А.А. Сытник. – Са-
ратов: ССЭИ РЭУ им. Г.В. Плеханова, 2015. – 
244 с.

2. Внешняя торговля товарами. Статистика 
Евразийского экономического союза. 2015 год: 
стат. бюллетень // Евразийская экономичес-
кая комиссия. 2016. – Режим доступа: http://
www.eurasiancommission.org/ru/act/integr_i_
makroec/dep_stat/tradestat/publications/
Documents/Ext_2015.pdf.

3. Ивантер В.В., Геец В.М. Оценка народно-
хозяйственных последствий создания Единого 

экономического пространства и присоединения 
к нему Украины // Проблемы прогнозирова-
ния. – 2012. – №3. – С. 7–8.

4. Зинурина А.Б. Состояние торгового сотруд-
ничества между Россией и Казахстаном в рамках 
Таможенного союза // Проблемы и перспективы 
международной и межрегиональной интегра-
ции. – 2013. – №5. – С. 12–18.

5. Котляров Н.Н. Формирование Тамо-
женного союза России, Казахстана и Белорус-
сии // Экономические системы. – 2013. – №3. – 
С. 53–59.

6. Мозолева Н.В. Императивы развития 
интеграционных процессов в рамках Тамо-
женного союза России, Белоруссии и Казах-
стана // Бизнес в законе. – 2012. – № 6. – 
С. 352–355.

7. World economic outlook 2016 // International 
Monetary Fund. – URL: https://www.imf.org/
external/pubs/ft/weo/2016/02/weodata/weorept.
aspx?sy=2014&ey=2016&scsm=1&ssd=1&sort=co
untry&ds=.&br=1&pr1.x=76&pr1.y=7&c=911%2
C921%2C912%2C922%2C913%2C923%2C915%
2C925%2C916%2C926%2C917%2C927&s=NGD
PD&grp=0&a=.

Антипова Юлия Игоревна, магистрант, Сара-
товский социально-экономический институт (фили-
ал) РЭУ им. Г.В. Плеханова. Россия.

Соколова Ольга Юрьевна, д-р экон. наук, проф. 
кафедры «Мировая экономика и управление ВЭД», Са-
ратовский социально-экономический институт (фи-
лиал) РЭУ им. Г.В. Плеханова. Россия.

410003, г. Саратов, ул. Радищева, 89.
Тел.: (8452) 21-17-17.

Ключевые слова: интеграция; Евразийский эко-
номический союз; ЕАЭС; торгово-экономическое со-
трудничество.


